RAPPORT RECAF"ITULATIF SUR DE POSSIBLES INFRACTIONS OBSERVEES DANS LE CADRE DU
PROGRAMME REGIONAL D'OBSERVATEURS - ANNEE 2018

(Les lignes surlignées en gris indiquent qu’une réponse a été regue de la flottille concernée par la date limite (12/03/2019) / Les lignes surlignées en orange
indiquent qu’une réponse a été regue de la flottille concernée apreés la date limite (12/03/2019) / les lignes qui ne sont pas surlignées indiquent qu’aucune
réponse n’a été regue de la flottille concernée).

N° Nom du Pavillo Date Commentaire de I'inspection Type Date du Date dela
déploie | navire ndu d'inspect d’infraction rapport réponse de
ment navire  ion envoyé a la la CPC
CPC
YIJEN CHUN . s . P
457 NO.668 TWN 22/11/17 Un interrupteur était installé prés de I'unité de SSN Argos (CLS) LEO. SSN 02/02/18 18/09/18
DAR LONG Le Numéro de Registre National (NRN) sur la proue du LSTLV n’était pas lisible en raison de
457 TWN 25/11/17 , M 2/02/1 1 1
> CHENG NO.378 S saletés sur la proue de la coque. arquage P2 e
SHENG FAN . s . L s S .
457 NO.119 TWN 02/12/17 Deux interrupteurs étaient installés tres pres des unités de SSN. SSN 02/02/18 18/09/18
JINN JYI CHYUN Le marquage du navire sur la coque du navire était partiellement recouvert de salissures et
457 NO.178 TWN T non lisible sauf de tres pres. Marquage s LEE
LIEN YI HSING . PP P e e .
457 NO.368 TWN 07/01/18 | Un interrupteur était installé prés du boitier d’alimentation du SSN. SSN 02/02/18 18/09/18
EUKUSEKI MARU Dans le livre de péche observé du LSTLV, les pages originales (blanches) et leurs copies (jaunes)
467 No.31 JPN 19/12/17 numérotées 2 (2-1 et 2-2) et 3 (3-1 et 3-2) étaient manquantes. Ces pages ont été arrachées du Livre de péche 02/02/18 12/03/19
’ livre.
467 KOEI MARU PN 21/12/17 L’e livre de péche ne correspondait pas au modele de livre de péche japonais remis a e e 02/02/18 12/03/19
No.1 I’observateur.
465 YUANYOUS16 CHN 26/12/17 Le |IV,I'e d? péche prévoyait un.espace pAour numerot,er les pages mais les pages n’étaient pas Uia sl padhe 05/02/18 01/03/18
numérotées sur les pages du livre de péche examinées.
Aucune des données des intitulés du livre de péche n’était renseignée (détails sur le navire et
465 YUANYOU 816 CHN 27/12/17 I’engin etc.). Seule la partie relative a I'activité de péche et a la composition des captures était Livre de péche 05/02/18 01/03/18
remplie. Les pages du livre de péche n'étaient pas numérotées.
Les détails du navire et de I'engin (intitulé du livre de péche) n’étaient pas renseignés sur le
465 YUANYOU 618 CHN 27/12/17 livre de péche. Seule la partie sur I'activité de péche du livre de péche était renseignée. Les Livre de péche 05/02/18 01/03/18
pages du livre de péche n'étaient pas numérotées.
465 YUANYOU 518 CHN 28/12/17 Les pages du livre de péche n'étaient pas numérotées. Livre de péche 05/02/18 01/03/18
Les données des intitulés du livre de péche n’étaient pas renseignées (Pas de nom du navire,
465 YUANYOU 616 CHN 28/12/17 | détails sur les engins ou numéros de page). Les pages du livre de péche n'étaient pas Livre de péche 05/02/18 01/03/18
numérotées.
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465 \I.(tJJ Fig;\lG YUAN CHN 29/12/17 Les pages du livre de péche n’affichaient pas les numéros de page. Livre de péche 05/02/18 01/03/18
465 TAI HONG 6 CHN 07/01/18 Les pages du livre de péche n'étaient pas numérotées. Livre de péche 05/02/18 01/03/18
Le Numéro de licence (LN) sur les différentes pages de I’ATF ne concordait pas. Le LN sur la
465 TAI HONG 7 CHN 07/01/18 page marquée « |. DETAILS DE L'IMMATRICULATION DU NAVIRE DE PECHE » était « GH-0683 » ATF 05/02/18 01/03/18
et le LN sur la page marquée « Il. CONDITIONS DE PECHE APPROUVEES » était GH-0424.
ZHANG YUAN Le marquage de I'IRCS figurant sur le LSTLV était « BANJ41211 » et ne concordait pas avec
465 YU 21 CHN Ao I'IRCS « BANJ4 » inclus sur les registres de la CTOI. Marquage R Rt R
Le marquage du nom du LSTLV sur la proue du bateau n'était pas clair. La poupe n’affichait pas
ZHANG YUAN le nom du navire. Le marquage du nom sur la proue affichait le nom ZHANG YUAN YU NO. 22
465 YU 22 CHN 10/01/18 | (peint et marqué a la soudure). La peinture des caractéres « NO » était [égérement usée. La Marquage 05/02/18 01/03/18
liste des navires CTOI renvoie le nom « ZHANG YUAN YU 22 » ce qui ne coincide pas avec le
nom affiché.
ZHANG YUAN Le LSTLV affichait le marquage de I'IRCS « BANJ51210 » sur le coté du navire ce qui ne
4 HN 10/01/1 M 2/1 1 1
65 YU 22 ¢ Ll correspondait pas avec I'IRCS « BANJ5 » inclus dans la liste des navires CTOI arquage 02 oA
465 ZHANG YUAN CHN 10/01/18 Le tem0|’n I.ummeu?( était éteint. Le cable d’alimentation électrique n’était pas connecté a une SSN 05/02/18 01/03/18
YU 22 source d’alimentation.
NO.11 HAE . A )i , , . N R L. . A
465 CHEON KOR 06/01/18 Les pages du livre de péche n’étaient pas numérotées et le livre de péche n’était pas relié. Livre de péche 05/02/18 07/05/19
TAIWA MAR
468 No.8 u JPN 18/01/18 | Les pages du livre de péche n'étaient pas reliées. Livre de péche 01/03/18 12/03/19
473 KHA YANG 7 MYS 25/01/18 :zslzitgltnu;:s du livre de péche demandant les détails sur le navire et la marée n’étaient pas Uia sl padhe 01/03/18 12/03/19
473 KHA YANG 1 MYS 26/01/18 II::rs]slzitétnu;is du livre de péche demandant les détails sur le navire et la marée n’étaient pas Livre de péche 01/03/18 12/03/19
473 KHA YANG 35 MYS 26/01/18 Les mptu!es du livre de péche demandant les détails sur le navire et la marée n’étaient pas e e 01/03/18 12/03/19
renseignés.
470 E%EI;QGQFAN TWN 09/01/18 L’unité de SSN était munie d’un interrupteur. SSN 02/03/18 13/08/18
SHENG FAN .. o . P
470 NO.119 TWN 12/01/18 Les deux unités de SSN étaient munies d’un interrupteur. SSN 02/03/18 13/08/18
470 YING TA HSIANG TWN 16/01/18 | L'unité Argos (CLS) LEO était munie d’un interrupteur. SSN 02/03/18 13/08/18
470 f\ll—ci)Ell\l;HAl TWN 20/01/18 L’unité Argos (CLS) LEO était munie d’un interrupteur. SSN 02/03/18 13/08/18
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470 S;A;ZNG LUEN TWN 23/01/18 Les deux systémes de SSN étaient munis d’un interrupteur. SSN 02/03/18 13/08/18
JAIN HSUAN R s T
470 NO.202 TWN 27/01/18 Le systéeme de SSN était muni d’un interrupteur. SSN 02/03/18 13/08/18
NE INDIAN Un interrupteur indépendant pour les deux systemes de SSN était placé a un endroit différent
466 TUNANO.1 SYC 03/02/18 | (pas le méme sur la photo). Les deux interrupteurs a gauche des photos étaient marqués SSN 02/03/18 13/03/18
’ comme interrupteurs SSN.
466 EVERGOLD NO.1 SYC 07/02/18 Le témoin lumineux du LSTLV était éteint. SSN 02/03/18 13/03/18
HWA SHAN L’Indicatif d’appel radio international (IRCS) sur le coté tribord du LSTLV était usé en certains
466 NO.222 TWN 03/01/18 | endroits et les lettres « Bl » étaient effacées en grande partie et n’étaient pas lisibles sauf de Marquage 02/03/18 01/02/19
) trés prés.
472 NO.117 DONG KOR 28/01/18 Le Ilvlre de péche etallt |mpr‘|me et relié mais les pages n’étaient pas marquées avec des Livre de péche 02/03/18 07/02/19
WON numeéros de pages séquentiels.
YNG HSING Les marquages sur la proue étaient partiellement recouverts de salissures. Le NRN était
472 TWN 2/1 .- .. . 5 \ . M 2 1 7 1
NO.23 Lozl illisible et le nom du navire était seulement lisible en partie, sauf a une tres proche distance. arquage PO o
HSIANG FA e L . " . . ST . A
464 N(S) 18G SYc 02/01/18 | Le mois et I'année étaient enregistrés sur le livre de péche mais pas les jours individuels. Livre de péche 23/03/18 18/02/19
464 JUI DER NO.112 TWN 04/01/17 Les marquages du nom étaient effacées et difficiles a lire sur la proue Marquage 23/03/18 01/02/19
HUNG RUNG Le capitaine du LSTLV n’a pas été en mesure de montrer une unité de SSN a I'observateur mais
479 NO.2 TWN Y il lui a montré une unité AIS (modeéle : AIS-700). SSN RO SO
FENG CUO Il a été montré a I'observateur plusieurs unités SSN inconnues, toutes deux sont des unités
4 TWN 21/12/17 N 21 1 1/02/1
€0 NO.668 12/ d’alimentation électrique. Aucun SSN identifiable n’a été montré a I'observateur 55 Nl PR
475 CHUN I NO.307 sve 26/02/18 ;Jr;ifaanrz:e de la peinture du nom du navire sur la proue était effacée, le rendant difficile a lire N 21/05/18 18/02/19
475 LONG YIELD sve 01/03/18 L.es marquages de I'IRCS sur le c6té du navire étaient effacés, le rendant difficile a lire a N 21/05/18 18/02/19
NO.6 distance.
JIN HONG o . . T
475 NO.308 SYC 13/03/18 | Les marquages de la proue étaient partiellement effacés, les rendant difficiles a lire a distance. Marquage 21/05/18 18/02/19
475 SIN HUA FONG TWN 22/03/18 L(_e « 8 » sur la proue du navire était partiellement effacé, le faisant ressemblera un « 3 » a e 21/05/18 01/02/19
NO.168 distance.
Le SSN a bord du Hinode Maru No.38 ne fonctionnait pas. Lorsque I'observateur I'a signalé au
HINODE MARU capitaine, le capitaine a informé I'observateur que le transbordement avait été demandé alors
483 No.38 JPN 17/03/18 que l'unité de SSN est devenue défectueuse. Le capitaine a affirmé que le SSN était toujours SSN 21/05/18 12/03/19
’ opérationnel lorsque le navire a quitté le port au Mozambique. Le capitaine avait I'intention de
naviguer jusqu’a Cape Town a la fin du transbordement pour faire réparer I'unité de SSN.
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WAKASHIO Les feuilles du livre de péche montrées a I'observateur étaient imprimées et non reliées. Les . R
483 MARU No.58 JPN AL feuilles du livre de péche étaient conservées dans un classeur. DTRCREES Aot IR
RLEY CHIEN TSAI Deux noms différents étaient affichés : « RUEY CHIEN TSAI NO.116 » était affiché sur la proue
474 NO.116 TWN 16/03/18 | ' RLEY CHIEN TSAI NO.116 » sur la poupe. Marquage A SR

Le nom du navire marqué sur la proue n’est pas le méme que celui enregistré dans le Registre

DONG WON , . Arreosl
477 KOR 27/02/18 | CTOI des navires autorisés. Le nom du navire est enregistré comme DONG WON NO.637 dans Marquage 21/05/18 07/02/19
NO.637 . . . . ay
le Registre CTOI des navires autorisés et enregistré comme No. 637 Dong Won sur la proue.
Le nom du navire sur la proue et dans la base de données de la CTOI était indiqué comme YI
481 YIFENGNO.816 | TWN 02/04/18 | LeNG NO.816. Toutefois, sur la poupe il indiquait Y1 816 FENG. Marquage A SO
HSIN MING Les pages du livre de péche n’étaient pas numérotées consécutivement. La page 2007692 était . N
481 SHENG NO.18 TWN 02/01/18 manquante. Livre de péche 22/05/18 01/02/19
480 XIN SHI JI NO.67 CHN 29/03/18 Le nom du LSTLV sur la poupe n’était pas complet et n’indiquait pas le numéro « 67 ». Marquage 22/05/18 07/06/18
480 XIN SHI JI NO.67 CHN 29/03/18 L’unité de SSN était connectée via un interrupteur pouvant étre manipulé depuis le pont. SSN 22/05/18 07/06/18
480 XIN SHI JI 76 CHN 29/03/18 Le NRN reflété sur I’ATF du LSTLV ((Zhe)ChuanDeng(Ji)(2015) FT 200060) n’était pas le méme ATE 22/05/18 07/06/18

que le NRN « (Zhe)ChuanDeng(Ji)(2017)FT-200116 » fourni par le registre CTOI.

Lorsqu’il a été demandé au capitaine d’identifier le SSN du navire, le capitaine du LSTLV a
480 XIN SHI JI 72 CHN 13/04/18 | montré une unité de détresse « JRC (NQE-887C) Inmarsat-C ». Le capitaine n’a pas été en SSN 22/05/18 07/06/18
mesure de montrer a I'observateur une autre unité ou antenne de SSN.

Le NRN enregistré sur I’ATF du LSTLV (« (LU) CHUANDENG (JI) (2017) FT-200155 ») ne

480 TAI HONG 7 CHN 15/04/18 | concordait pas avec le NRN fourni par la liste des navires CTOI. La liste des navires CTOI ATF 22/05/18 07/06/18
fournissait le NRN « (LU) CHUANDENG (J1) (2012) FT-200049 ».

480 SHENG FAN TWN 23/03/18 Le ‘LSI.TL,V gta|t équipé dlunltgs de.SSN ARGOS MAR GE \{2 et ARGpS (’SelmaF) FVT. Ces deux SSN 22/05/18 01/02/19
NO.119 unités étaient connectées via un interrupteur pouvant étre manipulé depuis le pont.
FUKUTOKU Les pages du livre de péche électronique n'étaient pas numérotées. L'espace prévu pour . N

499 MARU No.38 JPN tifeer s numéroter les pages était laissé vide e el ol 2Ly LR
FUKUTOKU Les pages du livre de péche électronique n'étaient pas numérotées. L’espace prévu pour . N

4 PN 7 1 L h 21 1 12 1

99 MARU No. 88 ! O numeéroter les pages était laissé vide NGRS Nl N

CHENG QING s L s .

480 FENG TWN 22/04/18 Equipement de SSN connecté a un interrupteur SSN 28/06/18 01/02/19
480 KHA YANG 5 MYS 15/04/18 ILr;tTIT_L\J/Ie des pages du livre de péche non renseigné avec les informations pertinentes sur le Lo € aadhe 28/06/18 12/03/19
L N - - LS LEO tait éauioé d'uni -

484 HOME SHEEN TWN 05/04/18 e Systeme de Surveillance des Navires (SSN) CLS LEO était équipé d’un interrupteur qui était SSN 28/06/18 23/02/19

allumé lors de I'inspection a bord
484 DE HAI NO.12 TWN 17/05/18 Le SSN CLS LEO du LSTLV était muni d’un interrupteur. SSN 28/06/18 23/02/19
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484 S;A;ZNG LUEN TWN 02/06/18 Le SSN CLS LEO du LSTLV était muni d’un interrupteur. SSN 28/06/18 23/02/19
484 SINAW 16 OMN 10/04/18 Le SSN du LSTLV était muni d’un interrupteur. SSN 28/06/18
Le livre de péche du LSTLV se composait de cing pages imprimées non reliées agrafées entre
elles. La partie de l'intitulé (détails sur le navire) du livre de péche ne comportait que le nom
484 SINAW 16 OMN 10/04/18 du ITS.TLV |mp.r|r.ne, le reste n. etarlt pas renselgne. Le I!vre de péche n’avait que la capture et Livre de péche 28/06/18
position quotidiennes enregistrées mais pas de numéros de pages.
Le livre de péche utilisé par le LSTLV ne correspondait pas aux modéles omanais fournis par la
CTOl.
484 LU RONG YUAN CHN 27/04/18 Les p?ge§ du livre de péche du LSTLV n’étaient pas marquées avec des numéros de pages ek e 28/06/18 18/07/18
YU 599 consécutifs
Le document présenté comme ATF ne correspondait pas au modéle pour les navires chinois
484 SHEN HUI 01 CHN 30/04/18 . ATF 28/06/18 18/07/18
fournis par la CTOI
484 SHEN HUI 04 CHN 30/04/18 | Les pages du livre de péche du LSTLV n'étaient pas numérotées. Livre de péche 28/06/18 18/07/18
484 SHEN HUI 02 CHN 30/04/18 Les Targuages du ITSTLV sur !avproue cOté tribord étaient en partie masqués par des salissures VeI 28/06/18 18/07/18
et n’étaient pas clairement visibles.
484 SHEN HUI 06 CHN 01/05/18 Les Pages duAllvre d’e pgche du LSTLV.n e,talent pas numérotées. Les informations des intitulés Livre de péche 28/06/18 18/07/18
du livre de péche n’étaient pas renseignées
484 SHEN HUI 03 CHN 01/05/18 Le.do.cument.presente comme ATF ne correspondait pas au modele d’ATF pour les navires ATE 28/06/18 18/07/18
chinois fournis par la CTOI
484 Lu Rong Yuan Yu CHN 03/05/18 Le doFument présenté comme ATF ne correspondait pas au modele pour les navires chinois ATE 28/06/18 18/07/18
159 fournis par la CTOI
LU RONG YUAN . N )y N . . . . A
484 YU 202 CHN 11/05/18 Les pages du livre de péche n’étaient pas numérotées avec des numéros de pages séquentiels. Livre de péche 28/06/18 18/07/18
HE JHEN YI Les marquages du nom du navire de la proue coté tribord étaient partiellement usés et
4 TWN 27 1 M 1 17 1
86 NO.126 i n’étaient pas clairement lisibles. arquage A Nl
491 KHA YANG 7 MYS 12/05/18 Lz.e r?o.m ?n.glal\s d.u navire n’était pas imprimé sur la poupe, mais cela était décollé, peu clair et VIR 03/08/18 12/03/19
difficile a lire a distance
Il n’y avait pas d’unité de SSN sur le pont mais il y avait deux boftiers d’alimentation, I'un éteint
CHENG QING et I'autre allumé ; on ne savait pas quel boitier était connecté a I'antenne non marquée, située
1 1 1 1 1
2 FENG NO.268 TWN S au-dessus du pont. >SN R e
AN WUN EA L’ATF du navire avait expiré le 31/12/2017. Le capitaine a indiqué que le propriétaire du navire
491 No.6 TWN 14/05/18 était en train de faxer une ATF en cours de validité au NC, mais le NC n’était pas équipé de FAX ATF 03/08/18 06/09/18
) et aucun fax n’a été regu.
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492 CHUAN YI TWN 24/05/18 L’unité de SSN était connectée a un interrupteur. SSN 03/08/18 15/02/19
492 Yl FENG NO.168 TWN 31/05/18 L’unité de SSN était connectée a un interrupteur. SSN 03/08/18 15/02/19
492 VI FENG NO.682 TWN 31/05/18 Llun_lte de S?N etal'f cc.)nnect.ee aun bl}o\c d a!lmentatlon CC muni d’un interrupteur. Le bloc SSN 03/08/18 15/02/19
d’alimentation CC était aussi connecté a un interrupteur.
5 - A T — —
495 DER HAE NO.3 TWN 29/05/18 La p:?\ge N 11(.)422(.)2484 du I,|vre de rl)eche était manqu'?n,te, Ig cap'lt?me dl:I LSTLV aAjuStIer ceci ek e 03/08/18 01/02/19
en disant qu’il avait renversé du café sur la page et qu’il I'avait retirée du livre de péche
495 L%\ISGZUO TWN 30/05/18 Une unité AIS a été montrée a I'observateur au lieu d’'un SSN SSN 03/08/18 01/02/19
SHIN LIAN FA ., " a— [ . p
495 NO.168 TWN 07/06/18 Une unité AIS a été montrée a I'observateur au lieu d’un SSN SSN 03/08/18 01/02/19
496 WIN LONG TWN 12/06/18 Le SS!\I CLS Trlt,o.n.eta.lt connecté a un interrupteur et n’était pas allumé lorsque |'observateur a SSN 03/08/18 22/08/18
procédé a la vérification
496 YUAN TAI TWN 20/06/18 L’ATF qui a été présentée ne comportait pas la bonne date, et était valable jusqu’au 31/03/18 ATF 03/08/18 22/08/18
Le nom sur la poupe indique YI 816 FENG, alors que sur la proue il indique Yi Feng No.816. Cela
478 Yl FENG NO.816 TWN 14/03/18 pourrait étre considéré comme induisant en erreur. Le navire est enregistré en tant que Yl Marquage 03/09/18 08/03/19
FENG NO.816 sur le Registre CTOI des navires autorisés.
478 MAAN YU FENG TWN 15/03/18 D’eu.x unltes.de SSN gv?c tgus deux les voyants allumés. Ils ont installés pres d’un bloc SSN 03/09/18 08/03/19
NO.1 d’alimentation muni d’un interrupteur.
JINN JYI CHYUN s . s T . A
478 NO.66 TWN 16/03/18 L’unité de SSN est connectée a un bloc d’alimentation muni d’un interrupteur. SSN 03/09/18 08/03/19
SHIN LIAN FA Les marquages de la proue du navire étaient peu clairs, recouverts de prolifération d’algue les
47 TWN 1 1 M 1 1
8 NO.168 ik rendant difficiles a lire a distance. arquage e a0z
SHIN LIAN FA , s . .
478 NO.168 TWN 19/03/18 Aucune ATF présentée a I'observateur pendant ou aprés I'inspection. ATF 03/09/18 08/03/19
Le navire a indiqué a I'observateur que |'unité AIS photographiée ci-dessous était le SSN du
FENG CUO bateau. Apres un examen de plus pres, cette unité AlS est inscrite avec le modele : AMTEL
478 NO.668 TWN 06/04/18 | CAMINO - 101 CLASS B AIS. Le navire n’a pas montré d’antenne aérienne a I'observateur et il SSN 03/09/18 08/03/19
’ n’a pas pu identifier I'antenne qu’il pensait étre prévue pour le SSN, cette antenne avait été
précédemment été utilisée pour une unité de SSN de type Argos Marge
478 ’S\II-C|)Y§15HIN TWN 28/04/18 L’ATF avait expiré le 17/02/18. ATF 03/09/18 08/03/19
478 SHANG YANG TWN 01/05/18 Aucune ATF ;.>re.sentee al ob§ervateur e capitaine a indiqué qu’il ne la trouvait pas C'est un ATE 03/09/18 08/03/19
nouveau capitaine sur le navire.
478 LIEN SHENG FA TWN 03/05/18 L’unité de SSN était aussi connectée a un interrupteur. SSN 03/09/18 08/03/19
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Le navire a indiqué a I'observateur que I'unité AIS photographiée ci-dessous était le SSN du
FENG CUO bateau. Apres un examen de plus pres, cette unité AlS est inscrite avec le modéle : AMTEL
478 NO.668 TWN 11/05/18 CAMINO - 101 CLASS B AlS. Le navire n’a pas montré d’antenne aérienne a |'observateur et il SSN 03/09/18 08/03/19
’ n’a pas pu identifier 'antenne qu’il pensait étre prévue pour le SSN, cette antenne avait été
précédemment été utilisée pour une unité de SSN de type Argos Marge
LONG WANG Le nom sur la proue est a la limite d’étre peu clair, les salissures le rendent difficiles a lire a
478 SHENG NO.7 TWN 20/05/18 distance. Marquage 03/09/18 08/03/19
LIEN YI HSING b o S ~Drrees R
498 NO.368 TWN 01/07/18 | L'unité SSN CLS (511111) était munie d’un interrupteur. SSN 03/09/18 20/02/19
498 CHIEN WEI NO.3 TWN 11/07/18 | Les deux unités de SSN étaient munies d’un interrupteur. SSN 03/09/18 20/02/19
LU QING YUAN Le document présenté comme ATF (2 pages) était dans un format différent, et les sceaux
498 YU 106 CHN 17 apposés sur ce document ne concordaient pas avec les exemples fournis par la CTOI (4 pages). ATE ey DA
LU QING YUAN Le document présenté comme ATF (2 pages — Document No. 0000003307) n’était pas au
498 YU 107 CHN Le méme format que le modéle pour I'état du pavillon fourni par la CTOI (4 pages). ATE ey DA
LU QING YUAN . . DAt .
498 YU 107 CHN 18/06/18 | Le témoin lumineux du SSN n’était pas allumé. SSN 03/09/18 02/02/19
LU QING YUAN Le document présenté comme ATF (2 pages. Document No.0000003301) n’était pas au méme
498 YU 108 CHN L format que le modele pour I'état du pavillon fourni par la CTOI (4 pages). ATE Ty DA
LU QING YUAN Le document présenté comme ATF (2 pages. Document No.0000003365) n’était pas au méme
498 YU 105 CHN 19/06/18 | format que le modéle pour I'état du pavillon fourni par la CTOI (4 pages). ATF 03/09/18 02/02/19
498 LU QING YUAN CHN 19/06/18 %e t.emom lumineux du SSN était éteint et I'unité de SSN était munie d’un interrupteur qui était SSN 03/09/18 02/02/19
YU 105 éteint.
LU QING YUAN Le livre de péche n’était rempli que jusqu’au 30/03/18. L’observateur a demandé si le capitaine
498 YU 105 CHN 19/06/18 | avait d’autres enregistrements des captures mais le capitaine n’a pas été en mesure de fournir LIVRE 03/09/18 02/02/19
d’autres preuves de la tenue de registre de captures.
487 CHIEN WEI NO.3 TWN 05/05/18 | SSN - Deux systéemes de SSN présents, tous deux munis d’interrupteurs SSN 03/09/18 11/03/19
ATF - ATF présentée en taiwanais, une ATF en anglais ayant expiré a été présentée. Les ATF
anglaise et taiwanaise étaient dans I'ancien format et la date était au format taiwanais
HWA SHAN ). . . . . A eVt .
487 NO.302 TWN 06/06/18 109/01/05. Dans I'incapacité de déterminer si autorisé a pécher dans I’Océan Indien. ATF 03/09/18 11/03/19
’ L’observateur a demandé que I'entreprise envoie par email I’ATF en anglais cours de validité,
mais elle n’a pas été regue.
HSIANG EA Il'y a eu une certaine confusion car le capitaine du LSTLV a initialement affirmé que les 20
487 NO.16 TWN 16/05/18 tonnes de YFT étaient pour le navire jumeau (HSIANG FA NO.18). Alors qu’il avait initialement Quota de YFT 03/09/18 11/03/19
’ compris que les 20 tonnes provenaient de son navire jumeau, I'observateur a demandé a voir
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I"autorisation de transbordement. Le capitaine du NC a alors expliqué que le capitaine voulait
dire en réalité qu’il voulait que les 20 tonnes de YFT soient stockées sur le NC en tant que
capture du Hsiang Fa No.18. Le capitaine du NC n’ pas apprécié cela alors les 20 tonnes de YFT
sont restées a bord et n’ont pas été transbordées. Il a par la suite été compris que cela était di
au fait que le navire avait dépassé son quota.

CPC

SHUENN PERNG

487 NO.202 SYC 12/05/18 Livre de péche - Livre de péche se détachant et n’étant plus relié LIVRE 03/09/18 18/02/19
487 HSIANG FA e 17/05/18 L|vre,de péche— lors des vérifications, le livre de péche n’était pas relié car la reliure était LIVRE 03/09/18 18/02/19
NO.18 cassee
Livre de péche- Pages non numérotées consécutivement, numéros n’ont écrits. |l s’agissait
487 LONGXIN HN 1 1 N . . . . na LIVRE 1 2/02/1
8 ONGXING635 ¢ O (027355 d’un modeéle de 2015 (voir appendice A). Il était toutefois relié et mis a jour. R PO
487 LONGXING638 CHN 02/05/18 Livre de Peche- Pages non numérotées consécutivement. Le livre de péche était un modele de LIVRE 03/09/18 02/02/19
2015 (voir appendice A).
ZHANG YUAN Aucune unité a I'intérieur du pont n’a été présentée a I'observateur mais une antenne Sailor
487 HN 14 1 e . At N 1 2/02/1
8 YU 21 ¢ et Capsat TT3027D était présente sur le pont supérieur 55 R PO
487 ZHANG YUAN CHN 22/05/18 SSN - aucyr)e unité de SSN sur le pont présentée a I'observateur. Antenne Sailor Capsat sur le SSN 03/09/18 02/02/19
YU 22 pont supérieur.
487 LU QING YUAN CHN 02/06/18 S,SN - L\e ’temom lumineux f:iuASSI,\l n’était pas allumé. Le capl.talne.du LSTLV a montré un autre SSN 03/09/18 02/02/19
YU 101 écran a I'observateur et a insisté sur le fait que le SSN fonctionnait.
NF DAFA
506 NO.168 SYc 13/07/18 | Le nom du navire figurant sur la proue était peu clair et difficile a lire a distance. Marquage 10/09/18 18/02/19
Aucune unité de SSN présentée a I'observateur lors de I’arraisonnement. Le capitaine du navire
506 XIN SHI J1 72 CHN 03/08/18 | de péche a expliqué a I'observateur qu’il envisageait de naviguer jusqu’a I'ile Maurice pour en SSN 10/09/18 19/02/19
obtenir une nouvelle. Antenne de SSN présente.
Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée.
497 PING TAI RONG CHN 02/06/18 Llobserv'alteur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons Declaratlc?n 01/09/18 08/03/19
316 répertoriés au Tabl08-eau 6. erronée
Aucun SBF positivement identifié d’apres les photos 3
Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée.
% . B} . . . . . D& .
497 PING TAI RONG CHN 03/06/18 lobservfallteur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons eclarat|c3n 01/09/18 08/03/19
70 répertoriés au Tableau 6. erronée
SBF potentiel d’apres les photos 2
Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée. , .
497 zlll\;G RS CHN 05/06/18 L’observateur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons Decz::zz 01/09/18 08/03/19

répertoriés au Tableau 6.
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Aucun SBF positivement identifié d’apres les photos 3

CPC

Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée.

497 PING TAI RONG CHN 11/06/18 L’,observ.a,teur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons Déclarati(?n 01/09/18 08/03/19
68 répertoriés au Tableau 6. erronée
Aucun SBF positivement identifié d’aprés les photos 6
Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée. , .
PING TAI RONG . , . .. .. . . Déclarat
497 303 CHN 18/06/18 L’observateur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons ecear:)rlzz 01/09/18 08/03/19
répertoriés au Tableau 6.
Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée.
PING TAI RON L’ foi & plusi ité Th ji il i Décl i
497 G ONG CHN 29/07/18 ,observ'a'teur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons éc aratlc?n 01/09/18 08/03/19
71 répertoriés au Tableau 6. erronée
Aucun SBF positivement identifié d’apres les photos 22
Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée.
PING TAI RON L’ foi & plusi ité Th ji il i Décl i
497 G ONG CHN 31/07/18 ,observ'a'teur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons éc aratlc?n 01/09/18 08/03/19
65 répertoriés au Tableau 6. erronée
Aucun SBF positivement identifié d’apres les photos 5
Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée.
497 PING TAI RONG CHN 14/08/18 L’lobservfa\lteur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons Déclaraticfn 01/09/18 08/03/19
70 répertoriés au Tableau 6. erronée
Aucun SBF positivement identifié d’apres les photos 154
Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée.
497 PING TAI RONG CHN 15/08/18 L’lobservfa\,teur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons Déclaraticfn 01/09/18 08/03/19
68 répertoriés au Tableau 6. erronée
Aucun SBF positivement identifié d’apres les photos 137
Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée.
497 PING TAI RONG CHN 16/08/18 L’lobservfa\,teur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons Déclaraticfn 01/09/18 08/03/19
318 répertoriés au Tableau 6. erronée
Aucun SBF positivement identifié d’apres les photos 47
Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée.
497 PING TAI RONG CHN 17/08/18 L’lobservfallteur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons Déclaratinn 01/09/18 08/03/19
316 répertoriés au Tableau 6. erronée
Aucun SBF positivement identifié d’apres les photos 25
Aucun thon rouge du sud (Thunnus maccoyii) n’a été déclaré lors de cette marée. . .
PING TAI RONG . . . "y .. . . Déclarat
497 303 CHN 18/08/18 L’observateur a toutefois constaté plusieurs quantités de Thunnus maccoyii parmi les poissons ecear:zr:oéz 01/09/18 08/03/19

répertoriés au Tableau 6.
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Aucun SBF positivement identifié d’apres les photos 30
497 PING TAI RONG CHN 03/06/18 Les |nfor’mat|c,)ns des intitulés des livres de péche n’étaient pas renseignées, sauf le numéro de LIVRE 01/09/18 05/03/19
70 page et I'année.
PING TAI RONG . . e . N )y o
497 68 CHN 11/06/18 Les informations des intitulés des livres de péche n’étaient pas renseignées LIVRE 01/09/18 05/03/19
Le LSTLV est arrivé a I'emplacement du NC a 08:55 environ. L’observateur a noté que le LSTLV
ne portait pas de marquage clair et n’affichait pas de marquages lisibles sur la proue ni de
PING TAI RONG marquages de I'Indicatif d’appel radio international (IRCS). Le NC a transféré certaines
497 303 CHN 18/06/18 | fournitures, y compris de la peinture, en mettant les fournitures a la dérive et s’est rapidement Marquage 01/09/18 05/03/19
éloigné du LSTLV.
Lorsque le LSTLV s’est approché ultérieurement a 13:20, les marquages de la proue et de I'IRCS
étaient clairement affichés avec une nouvelle peinture
PING TAI RONG Le témoin lumineux du SSN était éteint. L’alimentation de I'instrument était directement
497 303 CHN 18/06/18 | cablée dans un interrupteur sur le tableau de distribution. Le capitaine a indiqué que SSN 01/09/18 05/03/19
I’alimentation était allumée mais que le témoin lumineux était défaillant.
PING TAI RONG Cette ATF indiquait le NRN « (ZHE)CHUANDENG(JI)(2014)FT-200029 » qui ne correspondait pas
497 65 CHN ST au NRN « (ZHE)CHUANDENG(JI)(2017)T-2002383 » reflété dans les registres CTOI ATF A PR AR)
502 YU FENG NO.67 TWN 23/06/18 L |ndIC6.ItIf d app.e! radloAmter\natlona?I (IRCS) afflc.he sur le coté tribord du LSTLV était érodé et N 10/09/18 20/02/19
pas facilement lisible méme a une distance relativement proche
HUNG HUI
502 N(L; 1?2 U TWN 09/07/18 | L'unité de SSN était munie d’un interrupteur. SSN 10/09/18 20/02/19
L’observateur a demandé I'ATF de I’état du pavillon et le LSTLV a présenté une ATF de I'état
NO.88 HAE s k o A AT . p ’ , 4
502 CHEON KOR 26/06/18 cotier qui avait été délivrée par le Mozambique. L’observateur n’a pas vu d’ATF de I'état du ATF 10/09/18 07/02/19
pavillon (Corée)
NO.77 HAE L’observateur a demandé I'ATF de I’état du pavillon. Cependant, le LSTLV a présenté une ATF
502 CHéON KOR 28/06/18 | de I'état cotier qui avait été délivrée par le Mozambique. L’observateur n’a pas vu d’ATF de ATF 10/09/18 07/02/19
I’état du pavillon (Corée)
L’observateur a demandé I’ATF et a montré au capitaine de modele d’ATF de Taiwan, Chine.
504 Yl FENG NO.268 TWN 27/06/18 Toutefois, le LSTLV n’a pu soumettre a I'observateur que le certificat d’inspection du navire en ATF 11/09/18 20/09/18
tant qu’ATF
L
504 f\ll—ci)”\;GIAN FA TWN 20/07/18 L’unité de SSN était munie d’un interrupteur. SSN 11/09/18 20/09/18
HSIN MING La peinture est fortement usée et rouillée sur une grande partie du nom sur la proue, ce qui
489 SHENG NO.28 TWN A pourrait le rendre difficile a lire a distance Marquage AU PR
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489 FWU FA NO.6 TWN 10/05/18 Le .nom sur la p9upe est. p.e|nt.au-dessus de I’'ancien nom et cela le rend difficile a lire Marquage 12/09/18 01/02/19
clairement. Ceci pourrait induire en erreur
Bien que le navire figure initialement dans le registre des navires comme « Ruey Chien Tsai
RLEY CHIEN TSAI No.116 » il affiche « Rley Chien Tsai No.116 » qui est le nom figurant sur ses licences d péche et
= NO.116 L a0 autres documents du navire et affiche le bon indicatif d’appel et numéro d’immatriculation TR 12/09/18 T
national
489 E(L;A;\i WANG TWN 31/05/18 Une grande partie de I'indicatif d’appel est usé et difficile a lire. Marquage 12/09/18 01/02/19
Une partie de I'indicatif d’appel est usée et pourrait étre lue de fagon erronée. En outre, la
489 YU FENG NO.67 TWN 07/06/18 | peinture est fortement usée et rouillée sur une grande partie du nom sur la poupe, ce qui Marquage 12/09/18 01/02/19
pourrait le rendre difficile a lire a distance
489 EWU FA NO.6 TWN 14/06/18 Le .nom sur la pgupe est. p.elnt.au-dessus de I’'ancien nom et cela le rend difficile a lire Marquage 12/09/18 01/02/19
clairement. Ceci pourrait induire en erreur
489 GUAN WANG TWN 30/06/18 La peln'ture est fortgm.e'nt Ejsge ?t r'ou1IIee sur une grande partie du nom sur la proue, ce qui VeI 12/09/18 01/02/19
pourrait le rendre difficile a lire a distance
489 DER HAE NO.3 TWN 01/07/18 Le pom sur la pgupe esF pfalnt au—dgs§u§ del anc!en n.om et cela le rend difficile a lire VeI 12/09/18 01/02/19
clairement. Ceci pourrait étre considéré comme induisant en erreur
490 SINAW 16 OMN 09/05/18 Le I.|vre de pfteche du LSTLV n était pas relié et se composait d’une seule feuille de papier. Aucun LIVRE 12/09/18
registre des journaux soumis avant le 11/04/18
CHEN HSING L’IRCS sur le coté tribord était partiellement effacé indiquant « 312451 » et non « BI2451 », le
494 TWN 7/1 M 12 1 1/02/1
94b NO.668 Cenis rendant incorrect a une certaine distance arquage MO S
494b LI HSIANG TWN 24/07/18 LorAs .de | |n.spe’c,t|qn, une ATF différente a gte présentée a I'observateur. Elle portait le sceau ATF 12/09/18 01/02/19
officiel mais n’était pas au format du modele.
Lu Rong Yuan Yu Le NRN sur le Registre CTOI correspondait au NRN sur I’ATF FT200031 présentée mais ces deux
>00 199 CHN SR numéros différaient du NRN mentionné sur la déclaration de transbordement (FT200067) NRN LA LR
Le document d’ATF présenté a I'observateur était un Certificat de Nationalité des navires de
Lu Rong Yuan Yu péche (CFVN) périmé et non une ATF ; méme s’ils sont assez similaires cela ne correspond pas
500 159 J CHN 01/06/18 au modeéle de I'état du pavillon et ne comporte pas les signatures/sceaux d’autorisation. ATF 12/09/18 11/03/19
L’observateur a tenté de signaler cet élément a un officier subalterne a bord du LSTLV mais la
barriere de la langue a empéché I'observateur d’obtenir une explication sur ce point.
Lu Rone Yuan Yu Trois NRN différents ont été donnés pour ce navire, la base de données de la CTOI donne NRN
500 159 € CHN 01/06/18 FT200074, la déclaration de transbordement a donné FT200068 et les documents du LSTLV NRN 12/09/18 11/03/19
indiquaient un NRN se finissant par FT200024. (Extrait d’un CFVN, et non d’une ATF).
LU WEI YUAN YU e . s, , o ’ R
500 188 CHN 05/06/18 La zone d’opérations autorisée indiquée sur I’ATF était pour I'Océan Pacifique ATF 12/09/18 11/03/19
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Le document d’ATF présenté a I'observateur était la premiere page (couverture) d’'une ATF
LU WEI YUAN YU mais le reste du document était le CFVN du navire. Le numéro NRN figurant sur ce document
>00 588 CHN e correspondait a la base de données de la CTOI et a la déclaration de transbordement ATE YA LR
(FT200039) mais ce document ne contenait pas de zone d’opérations
LU WEI YUAN YU L’ATF présentée a I'observateur ne contenait que deux des trois pages habituelles et
LY 688 Sl Oy I’observateur n’a pas été en mesure de confirmer I'opérateur du LSTLV ou d’identifier un NRN ATE L LR
LU RU YUAN YU Le NRN figurant sur la déclaration de transbordement et sur I’ATF finissait par FT200033, alors
500 158 CHN 10/06/18 que le NRN CTOI enregistré pour ce navire est FT200061 NRN 12/09/18 11/03/19
LU RU YUAN YU La déclaration de transbordement et I’ATF du LSTLV avaient le méme NRN finissant par
HN 11 1 NRN 12 1 11 1
>00 188 ¢ I FT200032 alors que le registre CTOIl donne un NRN finissant par FT200062 SOyl JOEE
L’observateur a pu consulter un document d’ATF avec des pages présentant trois différents
NRN, deux ont été photographiés FT200011 et FT200013 mais le capitaine du LSTLV s’est
montré réticent a une troisieme photo mais une note a été prise (FT200021). De retour sur le
500 SHEN HUI 05 CHN 12/06/18 | NC, le capitaine du NC s’est adressé a I'observateur au nom du capitaine du LSTLV et lui a ATF 12/09/18 11/03/19
expliqué que I'un des documents d’ATF était issu d’une licence précédente. Ce NRN
correspond aux informations de la base de données. La déclaration de transbordement et le
registre CTOI pour le NRN de ce navire était FT200011.
L’ATF présenté a I'observateur était le CFVN du navire et il n’y avait pas de partie contenant
une zone d’opérations, dans le document présenté deux numéros NRN étaient enregistrés I'un
>00 SHEN HUI 04 CHN L finissant par FT200012 et |'autre par FT200020. La déclaration de transbordement et le registre ATF IRy L
CTOI étaient les mémes avec le NRN enregistré finissant par FT200010
L’observateur a noté que méme si le NRN de ce navire correspondait a celui de I’ATF, du
500 SHEN HUI 06 CHN 20/06/18 registre CTOI et de la déclaration de transbordement, FT 200012, ce NRN était le méme que NRN 12/09/18 11/03/19
celui présenté pour le transbordement précédent du SHEN HUI 04
500 SHEN HUI 02 CHN 21/06/18 I?n s approchant du NC poAlJr.LJ.n t\ral.'msbordeme’nF, .|| a ?te. noté que le marquage de la proue N 12/09/18 11/03/19
était masqué le rendant difficile a lire avec précision a distance.
Le document d’ATF présenté a I'observateur était CFVN, qui n’indiquait pas de zone
500 SHEN HUI 01 CHN 22/06/18 d’opérations et portait un NRN différent, FT200009, que sur la déclaration de transbordement ATF 12/09/18 11/03/19
ou le registre CTOI, FT200007
Lu Rong Yuan Yu Aucun des NRN présentés a I'observateur ne correspondait au registre CTOIl indiquant FT
500 189 J CHN 28/06/18 200076. L’ATF portait le NRN FT 200030 et la déclaration de transbordement le NRN FT NRN 12/09/18 11/03/19
200069.
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LU RONG YUAN Trois NRN différents ont été donnés pour ce navire, le registre de la CTOI donne NRN finissant
500 YU 169 CHN 02/07/18 par FT200075, la déclaration de transbordement donnait un NRN finissant par FT200070 et le NRN 12/09/18 11/03/19
NRN de I’ATF était enregistré comme finissant par FT200025.
Trois NRN différents observés pour ce navire. Registre CTOI (FT200012- correspondant au
500 HONG YANG 89 CHN 03/07/18 registre du SHEN HUI 06 T13), NRN de la déclaration de transbordement T200026 et NRN de NRN 12/09/18 11/03/19
I’ATF FT200047.
Le livre de péche présenté n’a pas été reconnu par |'observateur comme correspondant au
modele de I'état du pavillon. Les feuilles du livre de péche étaient détachées, attachées dans
500 HONG YANG 89 CHN 03/07/18 un dossier en plastique, la partie supérieure de I'activité de péche récente pertinente n’avait LIVRE 12/09/18 11/03/19
pas été remplie, aucune ne comportait de numéros de page, les pages n’étaient pas
numérotées consécutivement.
LU RONG YUAN Les NRN du registre CTOI et de I’ATF correspondaient (FT200214) mais le NRN de la déclaration
>00 YU 327 CHN T de transbordement était différent (FT200212) NRN IR LR
LU RONG YUAN Les NRN du registre CTOI et de I’ATF correspondaient (FT2000048) mais le NRN de la
HN 4/07/1 , . o NRN 12 1 11 1
>00 YU 201 ¢ CLTE déclaration de transbordement était FT200046 ML MR
Le livre de péche présenté n’a pas été reconnu par |'observateur comme correspondant au
500 LU RONG YUAN CHN 04/07/18 modele .de | ?t?t dAu pavillon Il e.taAlt relle. mais la cquverture e)fterleure avalt'ete .couverte’ et LIVRE 12/09/18 11/03/19
YU 201 aucune identification en pouvait étre faite, la partie des numéros de page n’avait pas été
renseignée, les pages n’étaient pas numérotées consécutivement
LU RONG YUAN Les NRN du registre CTOI et de I’ATF étaient identiques (FT200049) mais le NRN de la
HN 4/07/1 NRN 12 1 11 1
>00 YU 202 ¢ T déclaration de transbordement était différent (FT200040). SOyl N
500 LU RONG YUAN CHN 04/07/18 L.e marquage de la proue de ce navire était partiellement masqué, le rendant difficile a lire a N 12/09/18 11/03/19
YU 202 distance.
500 JIN XIANG 9 CHN 05/07/18 L’ATF’ du.LSTL.V a. exp!re porta.nt\t la date du 31/03/18, sur I’ATF I’entrée pour la zone ATE 12/09/18 11/03/19
d’opérations indiquait le Pacifique ouest et centre.
Les sections supérieures du livre de péche n’étaient pas renseignées et ne comportaient pas de
500 JIN XIANG 9 CHN 05/07/18 numéros de page méme si la partie relative a la péche était a jour, les pages n’étaient pas LIVRE 12/09/18 11/03/19
numérotées consécutivement
500 JIN XIANG 9 CHN 05/07/18 Les marquages de la proue du navire étaient masqués les rendant difficiles a lire a distance. Marquage 12/09/18 11/03/19
Lu Rong Yuan Yu Le NRN du registre CTOI pur ce navire finit par FT200074, I’ATF donne le NRN FT200024 et la
1 12 1 11 1
>00 159 CHN Ll déclaration de transbordement donnait un NRN finissant par FT200068 NRN MO MU
Le registre CTOI et I’ATF du LSTLV étaient identiques en ce qui concerne le NRN avec un
Lu Rong Yuan Yu numéro se finissant par FT200031 alors que la déclaration de transbordement portait un
>00 199 CHN e numéro différent finissant par FT200067 ; il s’agissait des mémes différences constatées pour NRN AU e
ce navire lors du transbordement précédent, T1. Voir T1 pour obtenir davantage de détails.




N° Nom du Pavillo Date Commentaire de l'inspection Type Date du Date de la
déploie | navire ndu d'inspect d’infraction rapport réponse de
ment navire  ion envoyé a la la CPC
CPC
JHAO FONG Le nom du navire sur la proue avait des lettres et nombre manquants, rendant le nom correct
503 NO.277 TWN 07/07/18 difficile 2 lire, méme de prés. Marquage 12/09/18 01/02/19
CHUAN HSING Le nom figurant sur la poupe ne pouvait pas étre lu correctement, « Chuan » était
503 FA NO.10 TWN 09/07/18 partiellement effacé et masqué par des saletés, ce qui pourrait étre considéré comme Marquage 12/09/18 01/02/19
’ induisant en erreur.
SHYANG Les pages n'étaient pas numérotées de fagon consécutive dans le livre de péche. La page 49
503 CHYANG NO.88 TWN 25/07/18 était manquante des pages 45-50. Le capitaine a indiqué a I'observateur qu’il avait déchiré la LIVRE 12/09/18 01/02/19
’ page et |'avait donc retirée du livre.
CHARNG LUEN Le nom figurant sur la poupe du navire CHARNG LUEN NO.22 avait le « No.22 » masqué par des
TWN 1/07/1 , L . M 12 1 1/02/1
1) NO.22 S saletés, le rendant difficile a lire et pourrait induire en erreur. arquage JOELE e
508 SINAW 16 OMN 29/07/18 Le I.|vre dfa'pe.che du LSTLVIn etlalt pas r(relle ?t se composait de tr0|.s felmll.es de plaplelr. Ces LIVRE 12/09/18
feuilles n’étaient pas numérotées consécutivement et chaque feuille était numérotée « 1 »
508 SINAW 16 OMN 29/07/18 La copie de I.ATF était d|ffe\rente fie celle four.nle le 09/05/18 pour le déploiement 490 et ne ATE 12/09/18
correspondait pas au modele de I’état du pavillon
509 KHA YANG 35 MYS 06/08/18 | ATF - La date a expiré ATF 12/09/18 12/03/19
L'intitulé du livre de péche, qui incluait le nom du navire, le NRN et I'indicatif d’appel radio
513 CHEN YI FA NO.6 TWN 28/07/18 international (IRCS), n’était pas renseigné sur les pages du livre de péche. Ces pages du livre ne LIVRE 14/09/18 12/03/19
pouvaient donc pas étre clairement reliées au LSTLV
EWU TSAIR YIH L’intitulé du livre de péche, qui incluait le nom du navire, le NRN et I'IRCS, n’était pas renseigné
513 NO.2 TWN 28/07/18 | sur les pages du livre de péche. Ces pages du livre ne pouvaient donc pas étre clairement LIVRE 14/09/18 12/03/19
) reliées au LSTLV
HUNG JIE WEI L'intitulé du livre de péche, qui incluait le nom du navire, le NRN et I'IRCS, n’était pas renseigné
513 NO.21 TWN 28/07/18 sur les pages du livre de péche. Ces pages du livre ne pouvaient donc pas étre clairement LIVRE 14/09/18 12/03/19
’ reliées au LSTLV
AN WUN FA L'intitulé du livre de péche, qui incluait le nom du navire, le NRN et I'IRCS, n’était pas renseigné
513 NO.6 TWN 29/07/18 | sur les pages du livre de péche. Ces pages du livre ne pouvaient donc pas étre clairement LIVRE 14/09/18 12/03/19
) reliées au LSTLV
AN WUN FA ) s e . s . o . ’ .
513 NO.6 TWN 29/07/18 L’unité de SSN était connectée a un interrupteur et était allumée lors de I'inspection SSN 14/09/18 12/03/19
513 ﬁ’:) \QVONE FA TWN 30/07/18 L’unité de SSN était connectée a un interrupteur. SSN 14/09/18 12/03/19
AN WEN FA s o ‘s . et P e .
513 NO.2 TWN 31/07/18 L’unité de SSN était connectée a un interrupteur et était allumée lors de 'inspection SSN 14/09/18 12/03/19




N° Nom du Pavillo Date Commentaire de l'inspection Type Date du Date de la
déploie | navire ndu d'inspect d’infraction rapport réponse de
ment navire  ion envoyé a la la CPC
CPC
Le marquage du LSTLV sur la poupe avait été repeint sur un marquage similaire mais flou
513 FWU FA NO.6 TWN 31/07/18 « FWU FA NO.6 ». La seconde application n’était pas alignée sur I’ancien marquage entrainant Marquage 14/09/18 12/03/19
des marquages qui n'étaient pas clairement lisibles
L’intitulé du livre de péche, qui incluait le nom du navire, le NRN et I'IRCS, n’était pas renseigné
513 FWU FA NO.6 TWN 31/07/18 | sur les pages du livre de péche. Ces pages du livre ne pouvaient donc pas étre clairement LIVRE 14/09/18 12/03/19
reliées au LSTLV
513 SHUI HO CHENG TWN 03/08/18 L’unité de SSN était connectée a un interrupteur et était allumée lors de I'inspection SSN 14/09/18 12/03/19
CHING KUO YU L’intitulé du livre de péche, qui incluait le nom du navire, le NRN et I'IRCS, n’était pas renseigné
513 EA HAO TWN 04/08/18 sur les pages du livre de péche. Ces pages du livre ne pouvaient donc pas étre clairement LIVRE 14/09/18 12/03/19
reliées au LSTLV
513 JIAYI FA TWN 04/08/18 | L'unité de SSN était connectée a un interrupteur et était allumée lors de I'inspection SSN 14/09/18 12/03/19
L’intitulé du livre de péche, qui incluait le nom du navire, le NRN et I'IRCS, n’était pas renseigné
513 EAGLE TWN 04/08/18 sur les pages du livre de péche. Ces pages du livre ne pouvaient donc pas étre clairement LIVRE 14/09/18 12/03/19
reliées au LSTLV
CHANG YING s o s . et p o .
513 NO.69 TWN 05/08/18 | L'unité de SSN était connectée a un interrupteur et était allumée lors de I'inspection SSN 14/09/18 12/03/19
513 LIEN SHENG FA TWN 05/08/18 L’unité de SSN était connectée a un interrupteur et était allumée lors de I'inspection SSN 14/09/18 12/03/19
L’intitulé du livre de péche, qui incluait le nom du navire, le NRN et I'IRCS, n’était pas renseigné
GUAN WANG . N . . " X
513 NO.21 TWN 06/08/18 sur les pages du livre de péche. Ces pages du livre ne pouvaient donc pas étre clairement LIVRE 14/09/18 12/03/19
reliées au LSTLV
L'intitulé du livre de péche, qui incluait le nom du navire, le NRN et I'IRCS, n’était pas renseigné
513 DER HAE NO.3 TWN 07/08/18 | sur les pages du livre de péche. Ces pages du livre ne pouvaient donc pas étre clairement LIVRE 14/09/18 12/03/19
reliées au LSTLV
WOEN DAR b e s . . s , ) .
513 NO.168 TWN 08/08/18 L’unité de SSN était connectée a un interrupteur et était allumée lors de I'inspection SSN 14/09/18 12/03/19
WEN DER L'intitulé du livre de péche, qui incluait le nom du navire, le NRN et I'IRCS, n’était pas renseigné
513 NO.106 TWN 08/08/18 sur les pages du livre de péche. Ces pages du livre ne pouvaient donc pas étre clairement LIVRE 14/09/18 12/03/19
reliées au LSTLV
513 WEN DAR TWN 08/08/18 L’unité de SSN était connectée a un interrupteur et était allumée lors de I'inspection SSN 14/09/18 12/03/19
HE JHEN YI Lorsque le LSTLV est arrivé pour le transbordement, le LSTLV affichait le marquage du nom
>13 NO.126 TWN L « JHgN YI No.126 » sur la erz'Jue coté tribord. e Marquage S CA R
FENG KUO L’unité de SSN était munie d’un interrupteur qui était enveloppé d’un ruban adhésif électrique
>13 NO.568 TWN I et était allumée lors de I'inspection >SN LAy L2
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L’observateur a demandé a voir le SSN, le capitaine du LSTLV a signalé une alimentation

510 Hg"\l?’ngSING TWN 11/08/18 électrique. Cette alimentation électrique était reliée a une unité de SSN CLS LEO qui était SSN 27/09/18 26/02/19
éteinte. Le raccord entre I'alimentation électrique et le SSN était muni d’un interrupteur.

510 YI FENG NO.168 TWN 15/08/18 Le systeme de SSN du YI FENG NO.168 était muni d’un interrupteur situé sous I'unité. SSN 27/09/18 26/02/19

510 YI FENG NO.682 TWN 15/08/18 L’unité de SSN (No508578) était munie d’un interrupteur. SSN 27/09/18 26/02/19

510 Y| FENG NO.816 TWN 15/08/18 | L'unité de SSN était alimentée par une alimentation électrique munie d’un interrupteur. SSN 27/09/18 26/02/19
Le systeme de surveillance des navires du LSTLV (SSN [MARGE V3]) était alimenté par une

HINODE MARU . . , . , . . .

515 No.38 JPN 19/08/18 alimentation électrique branchée dans une prise de courant. Cette prise de courant pouvait SSN 09/10/18 12/03/19
étre débranchée pour interrompre la mise sous tension de 'unité.

517 KHA YANG 35 MYS 04/09/18 | L’ATF présentée lors des vérifications a bord du LSTLV n’était valable que jusqu’au 11/07/18. ATF 12/11/18 12/03/19

517 EEI\E'G\IG QING TWN 04/09/18 | Le SSN était muni d’un interrupteur. SSN 12/11/18 15/02/19
Le LSTLV n’a pas renseigné les informations de I'intitulé du livre de péche et ce dernier ne

525 DER HAE NO.3 TWN 30/10/18 comportait donc pas d’information (nom du navire, IRCS ou NRN) permettant de relier le livre Livre de péche 16/11/18 15/02/19
de péche au LSTLV

525 (F:IE-il\?(;lG QING TWN 03/11/18 | L'unité de SSN était munie d’un interrupteur. SSN 16/11/18 15/02/19
Le LSTLV n’a pas renseigné les informations de I'intitulé du livre de péche et ce dernier ne

525 KHA YANG 35 MYS 31/10/18 comportait donc pas d’information (nom du navire, IRCS ou NRN) permettant de relier le livre Livre de péche 16/11/18 12/03/19
de péche au LSTLV
Le LSTLV n’a pas renseigné les informations de I'intitulé du livre de péche et ce dernier ne

525 KHA YANG 5 MYS 31/10/18 comportait donc pas d’information (nom du navire, IRCS ou NRN) permettant de relier le livre Livre de péche 16/11/18 12/03/19
de péche au LSTLV

530 EE;SG QaiNe TWN 28/11/18 L’unité de SSN était munie d’un interrupteur. SSN 09/01/19 15/02/19

514 NF Yuyo No. 6 sve 04/09/18 L.e livre deA péche'n"était pas relié mais se composait de feuilles non reliées séparées copiées du e e 09/01/19 18/02/19
livre de péche original

514 LONGXING635 CHN 04/09/18 | Le nom figurant sur la proue était masqué par des algues et difficile a lire. Marquage 09/01/19 18/02/19

514 LONGXING635 CHN 04/09/18 Les numéros de page du livre de péche n’étaient pas renseignés. Livre de péche 09/01/19 18/02/19

514 LONGXING636 CHN 05/09/18 | Le nom figurant sur la proue était masqué par des algues et difficile a lire. Marquage 09/01/19 18/02/19

514 LONGXING636 CHN 05/09/18 Les numéros de page du livre de péche n’étaient pas renseignés. Livre de péche 09/01/19 18/02/19

514 LONG XING 637 CHN 05/09/18 | Le nom figurant sur la proue était masqué par des algues et difficile a lire. Marquage 09/01/19 18/02/19

514 LONG XING 637 CHN 05/09/18 L'unité de SSN ne présentait pas de témoin lumineux et I'observateur n’a pas été en mesure de SSN 09/01/19 18/02/19

vérifier si le SSN était allumé
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514 XIN SHIJI 72 CHN 17/09/18 Aucun te.mom d alllrrlwentano’n visible sur I'unité de SSN L'observateur n’a pas été en mesure de SSN 09/01/19 18/02/19
vérifier si le SSN était allumé

514 \L(tj (1)‘(;26 YUAN CHN 12/10/18 Les marquages sur la proue étaient effacés et difficiles a lire. Marquage 09/01/19 18/02/19

514 \L(Ld ?(I)'\ZIG A CHN 12/10/18 Les marquages sur la proue étaient effacés et difficiles a lire. Marquage 09/01/19 18/02/19

514 \L(tlj Cl)”(l;\;G YUAN CHN 12/10/18 Les marquages sur la proue étaient effacés et difficiles a lire. Marquage 09/01/19 18/02/19

514 LU QING YUAN CHN 12/10/18 Aucu,n\temom d allment.atlon visible sur le SSN Le capitaine du LSTLV a indiqué que le SSN était SSN 09/01/19 18/02/19
YU 107 cassé a cause du mauvais temps.

514 LU QING YUAN CHN 14/10/18 I_.es marquages figurant sur la proue étaient partiellement masqués par des algues et difficiles a VeI 09/01/19 18/02/19
YU 105 lire.
LU QING YUAN . N )i , , L. . A

514 YU 105 CHN 14/10/18 Les pages du livre de péche n’étaient pas numérotées consécutivement Livre de péche 09/01/19 18/02/19

514 \L(tj Clztl)l\iG YUAN CHN 14/10/18 :_:: marquages figurant sur la proue étaient partiellement masqués par des algues et difficiles a VeI 09/01/19 18/02/19
LU QING YUAN . N )i , , L. . A

514 YU 101 CHN 14/10/18 Les pages du livre de péche n’étaient pas numérotées consécutivement Livre de péche 09/01/19 18/02/19
LU QING YUAN . e , . . T

514 YU 108 CHN 14/10/18 | Les marquages figurant sur la proue étaient masqués par des algues et impossibles a lire. Marquage 09/01/19 18/02/19




Pour consulter les réponses recues par les flottes, consultez la verson anglaise




