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Introduction

Fish Aggregating Devices—

From Logs to Satellites

Pre-1980s

Tuna purse seine vessels set nets around
floating objects, such as logs, that they
chanced upon, setting their nets up around
the log to capture the fish underneath,

Source: PEW

1980s

Tuna fishermen began attaching radio bea-
cons to floating objects so they could relo-
cate them, with signals ranging from 500 to
1,000 nautical miles and operating for up to
six months.

1990s to Today

Tuna fishermen developed artificial floating
objects attached to satellite beacons that
could be tracked from anywhere, operated
for years, and were able to monitor marine
life around the FAD.
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Examples of stranded dFADs in the Pacific ocean

Source: Marc Taquet, FADIO/IRD-Ifremer
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Péche :

WALLIS-ET-FUTUNA. Les DCP, dispositifs de

concentration de poissons, dérivants sont de plus en
plus nombreux a s’échouer. Ces objets flottants font
I'objet d’une étude sur leur impact environnemental.

e service des péches de Wal-
I lis-et-Futuna a lancé une vaste
ampagne de collecte de don-
nées concernant les dispositifs de
concentration de poissons (DCP) dé-
rivants aupres des pécheurs et de la
population locale.
Ces DCP sont intentionnellement
déployés dans I'océan, pour attirer
les poissons, qui ont tendance a
s'assembler naturellement autour
d’objets flottants. Depuis leur mise
en place vers la fin des années 90
dans le Pacifique, les DCP dérivants
sont devenus un élément clé de la
péche. Environ 40% des prises de
thon a la senne dans le Pacifique
occidental et central seraient obtenues
grace a ces dispositifs.

NOMBREUX ECHOUAGES

IIs ont permis une augmentation
des captures, générant davantage de
revenus. Ils ont permis aussi de ré-
duire les cofits, notamment en di-
minuant les frais de carburant des
bateaux. Mais leur utilisation inten-
sive a aussi mis au jour le probléme
de I'échouage de ces objets sur les
plages. « A Wallis-et-Futuna, cette
problématique est apparue avec beau-
coup d'intensité en 2019, quand la

population a vu la recrudescence de
ces objets sur les plages, les récifs,
dans le lagon et aussi en pleine mer
autour des iles, suscitant de nombreuses
questions », explique Bruno Mugneret
du Service de 1a Péche et de Gestion
des Ressources Marines a Wallis.
Cette campagne a pour objectif de
quantifier le nombre de DCP perdus
ou échoués, ainsi que leurs impacts
sur les zones cotieres de Wallis-et-
Futuna. Elle vise aussi 4 sensibiliser
les populations 4 leur réle de senti-
nelle.

A T'occasion du lancement de cette
campagne, les experts de la Com-
munauté du Pacifique (CPS) sont
venus présenter les résultats d'une
récente étude menée autour de
I'échouage de ces DCP dans le Paci-
fique occidental et central.

Ainsi de 30 000 a 65 000 DCP sont
déployés chaque année dans ce sec-
teur du Pacifique, et au moins 7%
d’entre eux finissent sur les cotes.
Cet échouage résulte, entre autres,
de la force des courants océaniques,
mais aussi du choix des zones de
déploiement. Ces échouages sont
particuliérement importants a Tuvalu,
aux iles Salomon, en Papouasie-
Nouvelle-Guinée et a Kiribati.

pourquoi les DCP

Un DCP trouvé sur un ilot au nord de Wallis-et-Futuna.

Pour les chercheurs de la Commu-
nauté du Pacifique, la collecte de
ces informations est essentielle pour
compléter les bases de données exis-
tantes et évaluer les taux réels
d’échouage et leurs conséquences
sur les écosystémes cotiers et les
pécheries locales.

A Wallis-et-Futuna, I'utilisation des
DCP a créé I'inquiétude chez certains
professionnels de la péche qui ont

vu 13 un pillage des ressources de
I'archipel au bénéfice de grosses
flottes étrangeres.

NOUVELLES TECHNIQUES

Aujourd’hui, le territoire dispose de
quatre de ces systémes : trois a
Wallis et un Futuna. Et en aotit der-
nier, la Communauté du Pacifique a
proposé une formation pratique sur
la péche du large : 18 pécheurs de

Photo CPS

T'archipel ont pu découvrir de nou-
velles techniques comme la palangre
verticale, la traine a double leurre...
IIs disposent désormais d'un éventail
de méthodes pour traquer les thons,
bonites, mahi mahi et autres poissons
en surface et jusqu’a 300 m de pro-
fondeur, pour mieux s'adapter aux
conditions variables d’environnement
et de ressources et exploiter les DCP.

Source : CPS
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tain the number of operational buoys below authorized limits. The
loss of position information prevents the tracking of dFADs out-
side fishing grounds and may result in under-estimation and spatial
bias in estimates of the risks of stranding and loss™”. A potential




Data and Methods
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Objectives and Results

1.

To assess the numbers of
deactivated buoys within the Indian
Ocean between January 2020 and
the end of the SP (August 6, 2020).

To understand the fate of
deactivated dFADs and the reasons
for their deactivation.

To estimate in water dFAD life
expectancy after deactivation (i.e.,
until permanent loss due to
sinking, equipment failure or
manual deactivation).

GPS records
of buoys

Strandings
estimates

SP buoys'
GPS records
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Objectives and Results

Stranding
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2. To understand the fate of
deactivated dFADs and the reasons
for their deactivation.
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2. To understand the fate of
deactivated dFADs and the reasons
for their deactivation.
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Objectives and Results

2. To understand the fate of
deactivated dFADs and the reasons
for their deactivation.
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Objectives and Results
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3. To estimate in water dFAD life
expectancy after deactivation (i.e., Cormack-Jolly-Seber mark-recapture model
until permanent loss due to
sinking, equipment failure or
manual deactivation).
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Objectives and Results

To estimate in water dFAD life
expectancy after deactivation (i.e.,
until permanent loss due to
sinking, equipment failure or
manual deactivation).
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dFAD time and distance at sea

Predicted “at sea” portions of dFAD trajectories are on average 39.5 days long (standard devia-
tion (SD) of 61.6, standard error (se) of 0.4), corresponding to a mean piecewise-linear drift
distance of 1225.8 km (SD 1829.3, se 12.05), with both statistics showing important differences
between oceans, years of release and months of recapture (Fig 5). In the Atlantic Ocean, both
interannual and seasonal variability in time and distance-traveled at sea are important. Mean
time at sea 15 47.8 d (SD 69.6, se 0.89) with a minimum predicted time length of 1 hour and a
maximum of 825 d (i.e. more than 2 years). Atlantic interannual variation in time at sea is im-
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The long lifespan of petroleum-based plastic materials and the large
amount of such material used in dFAD construction is contributing to
increased negative impacts of dFADs on marine ecosystems [6,8-12].
Depending on the ocean and fleet, fishers consider that their dFADs have
a functional lifespan of 6-12 months [2,10], with few dFADs functioning
after one year. In fact, dFAD exchange or appropriation among vessels is

~101 days
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